Comunedi Mirano
Provincia di Venezia
PIANO DI ASSETTO DEL TERRITORIO DI MIRANO
Partecipazione sul Documento Preliminare e sul Rapporto Ambientale Preliminare adottati
con Delibera G.C. n. 85 del 06.05.2010
SINTESI DEI CONTRIBUTI PRESENTATI

Contributo n°® 27 Prot. 38383 Data 04.08.2010
Nominativo: Laboratorio Mirano Condivisa

Localizzazione: Fg. Mapp.le

SINTESI DEL CONTRIBUTO

Rileva il divario tra partecipazione formale etpaipazione sostanziale: ritiene che sia un didtieere per
le amministrazioni partecipare alla pianificazi@rmehe sovraordinata e rileva che le amministrazbaisi
sono succedute non hanno partecipato né alla atdslPTRC né a quella del PTCP, esercitando i flat
silenzio-assenso anche su scelte che il DP blanuematica.

Rileva come questa Amministrazione abbia dimostigito volte la volonta di promuovere una vera
partecipazione ma critica i tempi ridotti assegpeati presentare le osservazioni al DP, interpreiasdme
limite alla possibilita di accesso e di valutazialele informazioni.

Chiede che il termine per la presentazione delemszioni venga prorogato al 30 settembre, dangnea
diffusione e pubblicita ai contenuti del DP e cleega promosso uno specifica incontro sulla viabilit

Si rende disponibile a organizzare incontri di ab@ndimento volti alla cittadinanza sugli strumenti
urbanistici.

RIFERIMENTI Al PIANI SOVRAORDINATI

In merito al progetto IL BILANCIERE PD-VE, chiedée:

- senza pretendere giudizi di merito, venga serapiante riferita la realta dei fatti, e cioé cheledéinee
strategiche del PTCP né le indicazioni inseritd’Agnte degli Ambiti del PTRC citate nel Document
Preliminare hanno valore cogente essendo semplitenfi@ee guida di tipo generale e che per venire a
conoscenza delle reali indicazioni dei Piani irazéne agli assetti urbanistici, vanno consultatdlbrme
Tecniche Attuative;

-cosi come viene fatto per il progetto “Greenwdyasschi e fiumi della Repubblica di Venezia”, sirentl
merito del citato Progetto Strategico “Bilanciereréto”, esplicitando I'opinione dell Amministrazienn
relazione alle ricadute di tale progetto sul terrd del milanese;

In merito a Veneto City, chiede che:

-si faccia specifico riferimento alla “piattafornpaoduttiva complessa” come al cosiddetto Polo V@net
City;

-'’Amministrazione di Mirano richieda la partecipaze formale e attiva all'interno dell’'accordo di
programma sul progetto del Polo Veneto City, a fth poter dare il proprio parere vincolante in ibagiin
base all'art 7 punto 3 della L.R. 11/2004; in aitgiva si esplicitino i motivi per i quali I’Ammistrazione
comunale di Mirano ritiene di non dover entrareettamente nell’accordo di programma in qualita di
soggetto decisore del progetto;

-si sviluppi una opportuna analisi sui punti diZare di criticita che il progetto Veneto City produsugli
assetti socio-economici della nostra comunita.

In merito al mancato arretramento del casello axgdale a Roncoduro e alla realizzazione del caskll
Albarea, chiede che:

-si precisino i fatti che hanno portato alla maaadécisione dell’arretramento della barriera, nmelod in
collegamento con la decisione di costruire il nuoasello di Albarea;




Comunedi Mirano
Provincia di Venezia
PIANO DI ASSETTO DEL TERRITORIO DI MIRANO
Partecipazione sul Documento Preliminare e sul Rapporto Ambientale Preliminare adottati
con Delibera G.C. n. 85 del 06.05.2010
SINTESI DEI CONTRIBUTI PRESENTATI

-si precisino le opinioni in merito a tale sceldencando puntualmente i punti di criticita o — owe
vengano riscontrati — i punti di forza;

-si inserisca fra le criticita del sistema dellahitita il mantenimento definitivo del casello di Wego,
precisando il caro prezzo che la frazione ha pagatntinuera a pagare per la concentrazione decpg
suo territorio.

In merito al Corridoio V, chiede che:

-venga cancellata la frase a pag. 28 “Mirano eiilelkese sono anche inseriti in un progetto teraterdi
scala europea: il Corridoio V di valenza europ@azonale per quanto riguarda le strategie dedadg
mobilita e della grande infrastrutturazione”.

In alternativa, se le nostre affermazioni risultinoomplete o errate:

-Si precisi, citando le fonti ufficiali, in qualic@umenti I'Unione Europea comprenda I'area del mese
all'interno del Corridoio V e in che modo essoisieressato dalla grande infrastrutturazione steada

INDIRIZZI STRATEGICI

Ritiene che la questione ambientale e il bene ttividesono priorita assolute, alle quali lo svilapp
economico e gli interessi privati devono sottostareando i presupposti per un benessere veramente
sostenibile e durevole.

Ritiene necessario promuovere, perlomeno su ateami(come la viabilita, ma anche come il Parco del
Graticolato, la valorizzazione del patrimonio igigico, architettonico, paesaggistico e lo sviluppo
turistico), un Piano Intercomunale (PATI) insiem&@muni contermini.

In merito a questo punto si chiede:

-di sostituire a pag 39, quinta riga, la frasefdse di redazione del PAT, potra essere valutgtadaibilita
di istituire il Parco della centuriazione romanahcin fase di redazione del PAT si perseguiranuitetle
azioni possibili per istituire il Parco della cenazione romana”;

-che a pag 46, punto 10, in relazione alle zoresgansione produttiva, si cancelli la frase “...od
eventualmente da prevedersi ex novo nel PAT”;

-di sostituire a pag 48, sestultima riga, in redagi alle previsioni insediative, la frase “Talenadato fisico
di interruzione — Viale Venezia - dovrebbe rimanssafermato...” con “Tale elemento fisico di
interruzione deve rimanere confermato...”

-che a pag 52 il punto 1 del paragrafo su “Obie#tigzioni per il sistema della residenza e daiizér
venga totalmente sostituito con:

“La pianificazione urbanistica dovra evitare I'ultge urbanizzazione del territorio.

Ogni eventuale ipotesi di nuovi insediamenti resaali, produttivi o di servizi dovra sottostardeal
seguenti verifiche preventive:

1) analisi della domanda abitativa;

2) verifica dell'invenduto;

3) possibili interventi di recupero di immobili stenti.

In ogni caso verranno valutati con priorita e pegiati gli interventi di residenzialita rivolti lal fasce piu
deboli della cittadinanza ”

-che a pag 58 il punto 7 del paragrafo su “Obieéid/Azioni per il sistema della
produzione” venga totalmente sostituito con:
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“Costruire e promuovere un sistema integrato dédita turistica privilegiando e promuovendo soargidi
residenzialita di basso impatto, come gli albediffusi, bed & breakfast e agriturismo.”

In merito al sistema della residenza e dei sersileya che:

- l'edificazione lungo gli assi stradali & cregaiin modo eccessivo, disordinato e spesso coreeleich
scarsa qualita architettonica;

- incentivare, in alternativa all’'ulteriore espemme lungo le strade, I'edificabilita nelle areledie, si
scontra fortemente con il residuo mantenimentgadgesagricoli e dei coni visuali e paesaggistiagr
della Centuria;

- insediare costruzioni nelle aree libere signitessere nuove strade di collegamento, creandoeoic
vizioso e in sé incongruente; significa, inoltregentivare il trasporto privato dalle frazioni, iieratamente
poco servite dal trasposto pubblico locale;

-infine risulta paradossale, nell’attuale contesttrico e socio-economico del miranese, parlaradel
necessita di presidio delle zone agricole, olttetuitervenendo proprio all’occupazione delle stessn
nuovi insediamenti.

In merito al sistema della residenza e dei serefiede che:

- apag. 60 si sostituisca la frase “E’ da segndéapeoposta del tram per Mirano contenuta nel PTCP”
con rifermenti piu precisi al “Progetto Strateglofrastrutture Metropolitane Integrate” del PTCRie
dichiarata adesione a tale progettualita;

- che, per tutte le considerazioni fatte in precedenzelazione ai rischi derivanti dal progettagtgico
del PTRC denominato “Bilanciere veneto”, il primarpo del paragrafo sulle “Potenzialita del sistema
della mobilita” che cita: “La posizione geografisaricentrica rispetto ai centri della citta metritpoa,
Venezia, Padova, Treviso, a ridosso del corrido® X prossimita del corridoio Adriatico” sia spatst
nei punti di criticita e che, sempre in relazionguanto sopra esplicitato, venga quantomeno imsirit
termine “cosiddetto” prima di “corridoio V”;

- che venga inserito nei punti di Criticita del simtedella mobilita il seguente punto:

“L’ipotesi di insediamento in localita Albarea di muovo casello autostradale, che impedirebbe

'arretramento della barriera autostradale a Ronomccon un danno all’accessibilita alla struttura

alberghiera insediata in area del comune di Mirahe,renderebbe definitivo il casello di Vetregon tutte

le ripercussioni negative sull’abitato di Vetregsudla mobilita dell’intero comune, e che risultae
funzionale all'insediamento di Veneto City, nonaiknnesto della Romea Commerciale su Roncoduro”;

- che nel paragrafo sugli “Obiettivi ed Azioni pesistema della mobilita” si inserisca un punto,
opportunamente sviluppato, sul sistema del trasgmrbblico, considerando anche la collaborazione
con gli enti di specifica competenza;

- si eviti di citare espressamente, a pag 62, lazesdione del collegamento tra la zona ovest del
Capoluogo e la via Parauro, in quanto questo iatéove notoriamente controverso e necessita di
ulteriori analisi e valutazioni, in stretta cone@aibne con i residenti, le associazioni e i comitat

Allegano due commenti giuridici in merito alla pitskta per i Comuni di mettere in discussione
I'edificabilita di aree gia previste nel PRG vigent

Temono che con la perequazione urbanistica si@mindanni che benefici arrivando alla mercifices
del territorio: inoltre per finanziare la realizeaze di un’opera significativa , servirebbe prevedeuove
espansioni che il DP non sembra prevedere.

Allega un estratto delle osservazioni presentaltéataoratorio Mirano Condivisa sul PTCP.




